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CAPITULO 1

Estudios filosoficos en Costa Rica

Un discurso legitimador

Este capitulo aborda de manera general el contexto en
medio del cual surgen los estudios filosoficos en Costa Ri-
cay pondera algunas de sus orientaciones contemporaneas.
De modo especial, dibuja el corpus de textos fundamen-
tales del nacionalismo étnico metafisico y el mundo publi-
co de los nacionalistas metafisicos. El dibujo de ese corpus
y ese mundo permite comprender més ampliamente la fun-
cion legitimadora ejercida por el discurso filoséfico en una
época precisa de la historia costarricense.

En los distintos apartados busco esclarecer los vinculos
entre el discurso filosofico, la nacionalidad y el ejercicio de
ciertos poderes publicos. Dicha busqueda incluye el inten-
to de responder a la cuestion de cual es el estatuto filosofi-
co de los trabajos de los nacionalistas metafisicos. He tra-
tado, pues, de dirimir si constituyen un corpus filoséfico,
con su correspondiente elaboracion conceptual y tedrica, o
si se trata de textos de otra indole.

Para llevar adelante la argumentacion es preciso dibu-
jar el horizonte frente al cual adquiere sentido el naciona-
lismo étnico metafisico. Al ser textos filosoficos o empa-
rentados con marcos filosoficos de discusion, han de ser
colocados en relacion con la historia global de la Filosofia
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costarricense3$, pero, por sus consecuencias y resonancias,
también han de ponderarse algunos de sus vinculos con
ciertas expresiones del ejercicio del poder politico en Costa
Rica. De todo ello trata este primer capitulo.

La primera evidencia surgida en el andlisis de los tex-
tos nacionalistas apunta a un problema disciplinar: un traba-
jo asumido como filoséfico y socioldgico por sus mismos
autores constituye en realidad un entramado ideologico le-
gitimador de procesos historicos opresivos. En esos tex-
tos, la supuesta democracia costarricense es interpretada
como resultado natural de una racionalidad asentada en
los rasgos étnicos de los gobernantes, de los intelectuales
y, de manera mas vaga, en las caracteristicas raciales de la
poblacion3d.

La segunda evidencia encontrada en el corpus estu-
diado expresa una carencia: en los textos de los naciona-
listas metafisicos no aparecen categorias ni analisis socia-
les mediante los cuales se puedan comprender los limites
del sistema politico costarricense. Su orientacion principal
es legitimar étnicamente, mediante un impropio lenguaje
metafisico, un modelo politico.

38 Reconozco la dificultad de juzgar a muchos de esos textos como
filoso6ficos 0 como emparentados con marcos filoséficos. De hecho, mi
intencion es mostrar su precariedad filosofica. Para evitar contrasenti-
dos, fexto filosofico designa aqui todo texto reconocido como tal por la
institucion y la tradicion filoséfica respectiva. Dicho esto, es preciso
seguir discutiendo la validez filosofica del corpus de los nacionalistas
metafisicos.

39 El capitulo sexto analiza como el nacionalismo étnico metafisico
percibe los vinculos entre la racionalidad, los rasgos étnicos de la
poblacién y su vida politica.
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Hay en ello algo curioso. Estas comprensiones e inter-
pretaciones nacionalistas de caracter étnico son hegemoni-
cas frente a otro tipo de comprensiones presentes en textos
literarios, académicos y aun en documentos politicos o ad-
ministrativos. La hegemonia del nacionalismo étnico me-
tafisico quizéa obedecio al lugar social de los nacionalistas
metafisicos: vinculados, en su mayoria, al principal partido
politico de la época, fungieron como funcionarios publicos
de cierta relevancia y ocuparon cargos académicos en la
primera y principal universidad del pais. Pero su hegemo-
nia no parece estar vinculada al desarrollo de las institucio-
nes durante el mismo periodo.

El cuido de los procesos electorales, las politicas de
desarrollo econdmico y social que producen una mejora
sustancial en las condiciones de las clases medias, la aboli-
cion del ejéreito, suponen una comprension politica de la
vida social y la ciudadania bastante diferente de la com-
prension tipica del nacionalismo étnico metafisico®.

Dicho de otra manera, el poder ideoldgico del naciona-
lismo étnico metafisico pareceria ejercerse mas directa-
mente sobre un imaginario social particular. Su vinculo con
los procedimientos politicos y administrativos, a diferencia
del periodo liberal en el cual practicas discursivas y practi-
cas institucionales son inseparables, es irrelevante. A pesar
del rango y prestigio oficial de la mayoria de sus portadores,

40 Esto no significa asentir a la tesis de la existencia de una edad dora-
da en dicha época. En realidad, la elevacion de ciertos indices no indi-
ca una efectiva democratizacion de la vida social y politica. Quienes
mas se beneficiaron fueron los sectores medios e industriales. Pero
parece justo reconocer un giro significativo hacia el fortalecimiento de
ciertas instituciones. Es este giro el que pasa desapercibido para los
nacionalistas metafisicos.
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no hay evidencias de que sus planteamientos étnicos cris-
talizaran en decisiones politicas directas. Sus comprensio-
nes parecen no tener relacion con los desafios politicos de
su época. En medio de un tiempo de negociaciones politi-
cas, ellos parecen empefiados en legitimar étnicamente una
sociedad improbable.

Los nacionalistas metafisicos desatendieron o deforma-
ron filosoficamente el proceso politico costarricense. No
s6lo no apoyaron con un trabajo tedrico cuidadoso los giros
institucionales democraticos, sino que en su lugar optaron
por propuestas delirantes que colocaban algunos principios
basicos de la convivencia politica en mundos fantésticos o
idilicos*!.

Quiza hablar de “desatencion filosofica” no es lo mas
preciso. En su lugar deberia hablarse de prestidigitacion e
ilusionismo. Con unas cuantas palabras y metaforas magi-
cas desaparecen fraudes electorales, golpes de Estado, dic-
taduras, practicas racistas y opresivas, luchas obreras, huel-
gas, peleas por Derechos Humanos, instituciones, 6rdenes
institucionales, y en su lugar es inventada una sociedad ét-
nicamente predestinada a ser blanca, racional, democratica
y feliz.

41 Resulta inexplicable la incapacidad de los nacionalistas metafisicos
para percibir asuntos aparentemente obvios. Hablan de Costa Rica
como un pais pacifico sélo muy pocos afos después de los hechos vio-
lentos de 1948; lo describen como un pais étnicamente homogéneo
cuando las diferencias étnicas de la poblacién son evidentes; la juzgan
como una democracia casi eterna cuando tenian informacion acerca de
golpes de Estado, fraudes electorales y desigualdades opresivas. Este
dejar pasar y dejar de ver cuanto se tiene ante los ojos solo parece ex-
plicable mediante la influencia de intereses ideoldgicos muy poderosos.
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Durante algunos afios ya los filésofos costarricenses
han permanecido impasibles ante investigaciones criticas
orientadas a discutir los procesos de invencion de la nacion
costarricense. Estos estudios de historiadores, socidlogos,
antropologos, tedricos literarios, han mostrado como algu-
nas propuestas filosoficas constituyen imposturas intelec-
tuales. Quiza por eso este sea un momento propicio para
saldar algunas cuentas.

En Costa Rica no existen estudios amplios acerca de la
particular funcion del discurso filosofico en la construc-
cion de la nacion. Quiza los filésofos han juzgado a tales
investigaciones como una pérdida de tiempo o como una
responsabilidad de otros saberes.

Por supuesto, existen algunos trabajos acerca de la his-
toria del pensamiento costarricense escritos por filésofos e
historiadores de la literatura como Abelardo Bonilla, Cons-
tantino Lascaris, Luis Barahona y Arnoldo Mora*2. Pero

42 Los mas conocidos son los trabajos de Abelardo Bonilla y los de
Constantino Lascaris. Bonilla publicd, en dos momentos, una historia
y una antologia de la literatura costarricense. La primera fue editada
como Historia de la literatura costarricense, (San José, Costa Rica:
Editorial Universitaria de la Universidad de Costa Rica, 1957). La
antologia se publicd cuatro aios después con el titulo de Historia y
Antologia de la literatura costarricense (San José, Costa Rica:
Imprenta Trejos Hermanos, 1961); Constantino Lascaris escribio tres
trabajos historiograficos importantes al respecto. El primero de ellos es
Desarrollo de las ideas filosdficas en Costa Rica (San José, Costa
Rica: Editorial Costa Rica, 1964); posteriormente publicé Historia de
las ideas en Centroamérica (San José, Costa Rica: EDUCA, 1970);
por ultimo, un texto péstumo. Constantino Lascaris, Las ideas en
Centroamérica de 1838 a 1970, Revista de Filosofia de la Universidad
de Costa Rica, no. 65 (Junio 1989), Numero Extraordinario. Existen
dos estudios mas recientes a cargo de Luis Barahona y Arnoldo Mora.
Luis Barahona, Apuntes para una historia de las ideas estéticas en
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éstos tienen unas perspectivas diferentes y constituyen mas
bien, en términos generales, historias de ideas, movimien-
tos y personajes. Si, en algunos pasajes, se separan de esa
perspectiva no lo hacen para debatir o interpretar las reso-
nancias sociales de ciertos tipos de discurso filosofico. Y es
esto precisamente lo que aun resta por hacer.

Hay, sin embargo, dos estudios publicados reciente-
mente por filosofos costarricenses acerca de los cuales
conviene hacer algunos comentarios. Uno de ellos es un
extenso articulo de Giovanna Giglioli en el cual se analiza
una buena parte de la literatura sobre el caracter nacional3.
El otro es un libro de Arnoldo Mora acerca de la identidad
nacional en la filosofia costarricense4.

El estudio de Mora tiene varias limitaciones impor-
tantes. La primera de ellas es cuantitativa. Su analisis se
restringe a cuatro filésofos costarricenses, —Luis Bara-
hona, Constantino Lascaris, Jos¢ Abdulio Cordero y Jaime
Gonzalez— y a unos cuantos de sus textos. Las restantes
son limitaciones conceptuales, analiticas, y tedricas.

Para Mora, la filosofia nacional expresaria de manera
sistematica la autoconciencia de una colectividad en busca

Costa Rica (San Jos¢, Costa Rica: Direccion de Publicaciones del
Ministerio de Cultura Juventud y Deportes, 1982); Arnoldo Mora,
Historia del pensamiento costarricense (San José, Costa Rica:
Editorial de la Universidad Estatal a Distancia, 1992).

43 Giovanna Giglioli, “;Mito o idiosincrasia?: Un analisis critico de la
literatura sobre el caracter nacional”, en Identidades y producciones
culturales en América Latina, ed. Maria Salvadora Ortiz (San José,
Costa Rica: Editorial de la Universidad de Costa Rica, 1996), 167-206.
44 Arnoldo Mora, La identidad nacional en la filosofia costarricense
(San José, Costa Rica: EDUCA, 1997).
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de su identidad, su propio destino histérico, y su nacionali-
dad. Al pensarla exclusivamente como “dimension teorica,
justificacion y autovaloracion de la praxis politica”5 difi-
culta la posibilidad de un trabajo filosofico critico y porta-
dor de energias utopicas.

En su texto concede a la Filosofia un acceso privilegia-
do —distinto y superior al de la historiografia, la sociologia
y la teoria politica— al tema de lo nacional. Esto puede ser
explicado por una eleccion previa: para Mora lo nacional es
una esencia y es precisamente ése el ambito propio de la fi-
losofia. Por ultimo, hay en su interpretacion dos compren-
siones dificilmente armonizables de la identidad nacional,
una histdrica y critica, apenas bosquejada, y otra “esencia-
lista”. Con estas limitaciones, su aporte al desciframiento
del discurso del nacionalismo étnico metafisico es escaso a
menos que se lo considere como un ejemplo o una de sus
posibles variantes?©.

El articulo de Giovanna Giglioli acerca de la literatura
sobre el caracter nacional constituye un aporte critico y un
punto de referencia obligado de nuestro trabajo. Su inter-
pretacion es imprescindible para la reconstruccion y la va-
loracion de las narraciones que aqui se estudian. Quiza nin-
gun otro texto filosofico costarricense sea tan pertinente y
esclarecedor respecto del problema en cuestion. Sobre €l
volveremos al final de este capitulo.

45 Arnoldo Mora, La identidad nacional en la filosofia costarricense, 12.
46 Giovanna Giglioli, Alexander Jiménez y otros, “Arnoldo Mora y la
identidad nacional”, Revista de Filosofia de la Universidad de Costa
Rica, no. 94 (enero-junio 2000): 97-107.
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Estudios filosoficos en Costa Rica

Los estudios filosoficos aparecen tardiamente en la his-
toria cultural costarricense. De hecho, las instituciones en
medio de las cuales se desarrollan la ensefianza, la investi-
gacion y la divulgacion de la filosofia no aparecen sino
hasta la segunda mitad del siglo XX. Antes de la década de
1950 no existe, pues, una tradicion filosofica diferenciada e
institucionalizada en Costa Rica. Mas aun, habra que espe-
rar la década de 1970 para advertir las primeras publicacio-
nes de una generacion de filésofos que, desde entonces y
con un ritmo sostenido, ha ido decantando una produccion
de un rigor analitico y conceptual, y de una diversidad te-
matica ausentes en la historia previa de la disciplina4’.

En la aparicion y desarrollo de la institucion y la pro-
duccion filosoficas costarricenses intervinieron varios fac-
tores. Sin duda, la fundacion de la Universidad de Costa
Rica en 1940 propicio el principal marco institucional de
los estudios filosoficos. En ella se fue creando y articulan-
do un conjunto de instancias como el Departamento, luego
Escuela, de Filosofia, la Revista de Filosofia, el Programa
Doctoral de Filosofia y el Instituto de Investigaciones Filo-
soficas, todos de la Universidad de Costa Rica. Otras uni-
versidades e instancias, como la Asociacion Costarricense
de Filosofia, vendrian después a completar el escenario.

47 Constantino Lascaris, Desarrollo de las ideas en Costa Rica. 2* ed.
(San José, Costa Rica: Editorial Studium, 1975), 11. También, Alexan-
der Jiménez Matarrita, Libros filosoficos costarricenses (1940-1996):
Autores, temas, titulos y resenas, Revista de Filosofia de 1a Universidad
de Costa Rica, no. 87 (Diciembre, 1997), Numero Extraordinario. Mas
alla de algunos esfuerzos aislados e inconexos, dedicados a analisis ge-
nerales de movimientos, autores e influencias, no existe aun un trabajo
riguroso de interpretacion del discurso filosofico costarricense.
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Pero la escena no estd completa sin la presencia de un
personaje fundamental. En torno a la figura de Constantino
Lascaris Comneno todo ese engranaje entra en movimien-
to. Sus aportes, su esfuerzo por interpretar la vida cotidiana,
y su apuesta por la historia del pensamiento costarricense y
centroamericano son elementos significativos a la hora de
buscar las condiciones en las que tal giro ocurrio.

Lascaris ensefio, tradujo y coment6 textos clasicos,
dirigi6é la fundacion de instancias e instituciones?*$, con-
trat6 profesores nacionales y extranjeros, luchd a favor
de la ensefanza de la filosofia en la secundaria, y divul-
g6 sus conocimientos filoséficos en los principales me-
dios de comunicacion social de la época, afianzando asi
un saber cuyas repercusiones eran relativamente nuevas
en el pais*.

48 Ademas de dirigir la creacion de la Asociacion Costarricense de
Filosofia, la Revista de Filosofia de la Universidad de Costa Rica, la
Escuela de Filosofia de la Universidad de Costa Rica, el Instituto de
Estudios Centroamericanos, y el Doctorado en Filosofia de la Univer-
sidad de Costa Rica, colabord de manera decisiva en la fundacion de la
Sede Regional del Atlantico de la Universidad de Costa Rica, la Uni-
versidad Nacional de Costa Rica y el Instituto Tecnologico de Costa
Rica. Salvo el Instituto de Estudios Centroamericanos, todas ellas si-
guen vigentes y configuran el principal tejido institucional del discur-
so filosofico costarricense.

49 Es probable que ello respondiera a una estrategia mas amplia pues-
ta en marcha por los exiliados espafioles en diferentes paises de
América. No siendo el objeto de nuestra investigacion, obviamos dis-
cutir y precisar tal posibilidad. Sin embargo, es preciso reconocer una
diferencia importante. Mientras el grueso de los filésofos espafioles
exiliados no se incorpord de manera definitiva en la actividad publica
de los paises a los cuales llegd, Lascaris estuvo inmerso en la vida
publica costarricense y fue uno de sus referentes y estudiosos mas sig-
nificativos en la segunda mitad del siglo XX. José Luis Abellan, £/
exilio filosofico en América: Los transterrados de 1939 (Madrid:
Fondo de Cultura Econémica, 1998), 37.

61



Siendo profesor adjunto de Historia de la Filosofia en
la Universidad de Madrid, investigador en el Instituto Luis
Vives del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas,
habiendo escrito varios libros y publicado una gran canti-
dad de articulos en revistas de filosofia, filologia y cultura,
y con 32 afios, fue invitado en 1955 a viajar a Costa Rica
para trabajar en un proyecto de reforma de las humanida-
des en la Universidad de Costa Rica.

Su viaje a Costa Rica completa el movimiento y el cir-
culo de otros filésofos costarricenses que hicieron la ruta
inversa y en Espafia bebieron una especie de “hispanismo
maternal”, ese que les llevara a pensar desde una metafisi-
ca de la nacionalidad y desde una idea apologética de la
continuidad cultural y étnica con la “madre patria”. Es el
caso de Luis Barahona, José Abdulio Cordero, Guillermo
Malavassi, Hernan Peralta, y Abelardo Bonilla, entre
otros’0. De hecho, la primera edicién de dos de los textos
centrales del nacionalismo étnico metafisico fue publicada

50 Algunos de ellos vivieron en Espafia como diplomaticos o estudian-
tes. Otros no tuvieron esa oportunidad. En cualquier caso, se trata de
intelectuales que se colocaran ideoldgicamente del lado de cierta tradi-
cion espafiola empefiada en buscar el alma o el ser nacional. Resta por
estudiar con precision sus lecturas de entonces. Algunos de ellos citan
a Canovas del Castillo, uno de los historiadores liberales mas influ-
yentes en la configuracion mitica de Espafia como nacion unitaria y
para quien “la nacion es cosa de Dios o de la naturaleza, no invencion
humana”. Juan Sisinio Pérez Garzon, “La creacion de la historia de
Espafia”, en La gestion de la memoria: la historia de Esparia al servi-
cio del poder (Barcelona, 2000), 63-110. La mayoria de los naciona-
listas metafisicos costarricenses simplemente adopta el tono y la sensi-
bilidad metafisica de algunos autores espafioles. En sus escritos hay
enormes parecidos con las reflexiones de Angel Ganivet en su
Idearium espariol (1897), sobre todo con la tesis segun la cual la inde-
pendencia y el individualismo son cualidades permanentes de lo es-
paiiol. Hay también rastros de otra tesis de esa misma época. En torno
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en Espana. Es el caso de El ser hispanoamericano, de Luis
Barahona, publicado en Madrid en 1959, y de El ser de la
nacionalidad costarricense, de José Abdulio Cordero, edi-
tado también en Madrid en 1964.

Constantino Lascaris estuvo cerca de varios de esos
filosofos e intelectuales, y escribid sobre ellos. También
escribid junto a ellos acerca de la vida social o de la histo-
ria politica costarricense. Pero, a pesar de unas cuantas se-
mejanzas, cuando intentd pensar las estructuras basicas que
conformaban la vida cotidiana de esa nacion y el pensa-
miento filosofico que se habia producido en ella, se movid
en un horizonte de comprension distinto al de aquelloss!.

al casticismo (1902) de Miguel de Unamuno, identifica a Espafia con
el espiritu y la tradicion eterna del pueblo castellano moldeado por el
clima y el paisaje. Textos mas recientes también parecen influirles. Es
el caso de Los espaiioles en la historia (1947), de Menéndez Pidal,
quien pretende definir la “permanente identidad” de los espaiioles y ve
ya algunos de esos rasgos, como la “idealidad”, o desapego material, y
el individualismo, en los hispanorromanos y visigodos. Hay que decir,
por ultimo que coincidentemente con el tiempo de elaboracion del na-
cionalismo étnico metafisico en Costa Rica, en las primeras tres
décadas del régimen franquista el ideal nacional identificaba a Espafia
con su pasado catolico e imperial, especialmente con los reyes catdli-
cos, Carlos V, Felipe II, la accion evangelizadora en América y la
Contrarreforma de los siglos XVI y XVII. Dos textos recientes abor-
dan criticamente estos temas. Juan Pablo Fusi, Esparia: la evolucion de
la identidad nacional (Madrid, 2000) y Juan Sisinio Pérez Garzon, ed.,
La gestion de la memoria: La historia de Espariia al servicio del poder
(Barcelona, 2000). Hay un tercero que en muchos de sus capitulos es
una continuacion de la tradicion instaurada en Espafia durante la se-
gunda mitad del siglo XIX y la primera mitad del XX. Real Academia
de la Historia, Esparia: reflexiones sobre el ser de Esparia. 3* edicion
(Madrid, 1998). La mayoria de estas tesis y motivos apareceran vela-
da o explicitamente en los textos de nuestros fildsofos e intelectuales.
51 Los nacionalistas metafisicos no son un conjunto homogéneo. Sus
trabajos y tesis convergen ciertamente en el nacionalismo étnico
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Sus trabajos apuntan al caracter histérico, diferenciado vy,
por tanto, susceptible de transformacion, de la vida so-
cial y del pensamiento filosofico, y a la necesidad de
pensar con cuidado lo que él llamo procesos vitales de
convivencia. Resultado de ese afan interpretativo son va-
rios libros y articulos, el mas conocido de los cuales es
El costarricenses?.

Junto a esos textos publico articulos y libros acerca de la
historia de las ideas en Costa Rica y Centro América. En la
Revista de Filosofia de la Universidad de Costa Rica publico
inéditos, fragmentos, biografias y bibliografias e interpre-
taciones de textos y filosofos de Centroamérica. Pero quizéa
su mayor aporte sean dos estudios basicos acerca de las ideas,
los autores y las instituciones filosoficas de dicha region.

Su obra mas extensa es la Historia de las ideas en
Centro América. Fue publicada en dos momentos y en dos
registros editoriales diferentes. El primero de ellos es un
libro publicado en 1970 y que abarca desde los aborigenes

metafisico, pero no de manera absoluta. Por razones de procedimiento
enfatizo esas convergencias. Cuando es el caso subrayo algunas dife-
rencias significativas. Dicho esto, debe reconocerse que Lascaris repite
algunos de los motivos narrativos y de los usos metaforicos propios de
ese conjunto de intelectuales e idedlogos.

52 Constantino Lascaris, El costarricense (San José, Costa Rica:
EDUCA, 1975). Este texto interpreta creencias, estructuras lingiisti-
cas, fiestas, nociones de tiempo y espacio, la percepcion de la corpo-
ralidad, las comprensiones propias de los diversos sectores de la
sociedad costarricense. Aunque Lascaris no utiliza categorias de la
tradicion metafisica, el modo de percibir la funcion de la racionalidad
y la geografia en la configuracion de la identidad costarricense no se
distingue de las tendencias tipicas del nacionalismo étnico metafisico.
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centroamericanos hasta 183833, El segundo es un niimero
extraordinario de la Revista de Filosofia de la Universidad
de Costa Rica, y en ¢l estudia el periodo 1838-197054.

En 1964 publicé Desarrollo de las ideas filosdficas en
Costa Rica®s, un laborioso trabajo en el cual no se limita a
registrar obras, biografias, tendencias, escuelas, e ideas fi-
losoéficas, sino que incluye simultdneamente una historia
de las instituciones politicas y educativas en medio de las
cuales aquellas se desplegaron. Léscaris afirma que “en
estos diez anos se ha publicado de filosofia, y con un ri-
gor técnico digno internacionalmente, mas que en los
ciento cincuenta afios anteriores”>%. Ademas de constatar
un incremento en la calidad y la cantidad de las publicacio-
nes filosoficas, sostiene una tesis significativa: antes de los
afios cuarenta no ha existido en Costa Rica una filosofia
con rigor técnico. Segln ¢él, es posible hablar de un tras-
fondo filosodfico presente en la trayectoria intelectual del
siglo XIX y de la primera mitad del siglo XX; pero, ha-
blando con propiedad, no hay alli un trabajo filoso6fico

53 Constantino Lascaris, Historia de las ideas en Centroamérica (San
José, Costa Rica: EDUCA, 1970).

54 Constantino Lascaris, Las ideas en Centroameérica de 1838 a 1970,
Revista de Filosofia de la Universidad de Costa Rica, no. 65 (Junio
1989), Numero Extraordinario. Esta es una publicacion postuma cuya
revision y edicion estuvo a cargo de Olga C. Estrada M.

55 Constantino Lascaris, Desarrollo de las ideas filosoficas en Costa
Rica (San José, Costa Rica: Editorial Costa Rica, 1964). La segunda
edicion, actualizada, es de 1975. Y fue publicada con el titulo de Desa-
rrollo de las ideas en Costa Rica por la Editorial Studium de la Univer-
sidad Autonoma de Centroamérica. Este cambio de titulo podria ser un
error de imprenta. También podria deberse a la recepcion tenida por la
primera edicion. El autor confiesa que recibié muchas burlas por su pre-
tension de rastrear un pensamiento filosofico en un pais que no lo tenia.
56 Constantino Lascaris, Desarrollo de las ideas en Costa Rica (San
José, Costa Rica: Editorial Studium, 1975), 11.
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sistematico, diferenciado e institucionalizado. En Costa Ri-
ca no existieron estudios filosoficos diferenciados e institu-
cionalizados sino hasta la segunda mitad del siglo XX57.

En Historia de la literatura costarricense, ya Abelardo
Bonilla habia afirmado una tesis similar a la de Lascaris.
Publicado en 1957, su libro dedica un capitulo al ensayo fi-
losofico costarricense y otro al ensayo contemporaneo, en
el cual estudia algunas de las figuras mas importantes de
una nueva generacion de filésofos. En el primero de dichos
capitulos, menciona los dos primeros textos filosoficos pu-
blicados en Costa Rica. Con el titulo comin de Lecciones
elementales de las dos primeras partes de la filosofia: ex-
tractadas de varios autores para el uso de la juventud de
Costa Rica, Nicolas Gallegos Castro publico en 1846 dos
manuales con el propdsito de utilizarlos en sus clases de Fi-
losofia en la Universidad de Santo Tomaés. El primero esta-
ba destinado a la logica y el segundo a la éticass.

57 Es cierto que en la vieja Universidad de Santo Tomas, entre 1844 y
1888, se confirieron titulos de bachiller, licenciado y doctor en filo-
sofia. Pero eso no significa mucho, pues la organizacion de los estu-
dios de licenciatura y doctorado era inexistente. El titulo de bachiller
en filosofia solo habilitaba a los estudiantes para continuar sus estudios
en otras ramas. Tenia, pues, un caracter propedéutico. Es decir, aunque
se otorgaban los titulos, no existia una tradicion de estudios completos
en filosofia. Constantino Lascaris, Desarrollo de las ideas filosoficas
en Costa Rica. 2* ed. (San José, Costa Rica: Editorial Costa Rica,
1975), 74-97.

58 Para comprender la importancia de estos textos en la ensefianza de
la logica, recomiendo la lectura del articulo de Luis Camacho,
“Historia de la légica en Costa Rica”, Quipu, (setiembre-diciembre
1988): 355-369. En ¢él se relaciona las etapas del desarrollo de la logi-
ca en Costa Rica con varios momentos significativos de la ensefianza
institucionalizada y de la edicion de textos logicos. El texto de logica
de Gallegos es considerado como el primero de una tradicién que ha
empezado a consolidarse hacia los afios ochenta del siglo XX.
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Para Abelardo Bonilla, existi6 una diferencia radical y
un vacio historico entre dichos textos y los trabajos de inte-
lectuales y filosofos profesionales pertenecientes a genera-
ciones ubicadas en distintos momentos del siglo XX59. Lue-
go de aquellas dos publicaciones y hasta los primeros afios
del siglo XX, no hay publicaciones de caracter filosofico.

Lastimosamente, en este trabajo no puedo ocuparme
del momento fundacional de la Filosofia costarricense, un
asunto aun no discutido suficientemente. Me ocupo de la
contribucion del discurso de los nacionalistas metafisicos,
es decir el nacionalismo étnico metafisico, en la invencion
de Costa Rica. En ese sentido, los dos textos ya menciona-
dos de Lascaris y Bonilla jugaran un papel fundamental.

El mundo publico de los filosofos y sus textos

Los nacionalistas metafisicos fueron, con variantes his-
toricas que exigen ser precisadas, intelectuales y escritores,

59 Abelardo Bonilla, Historia de la literatura costarricense. 2* edi-
cion. (San José, Costa Rica: Editorial Costa Rica, 1967), 252. Como
puntos de referencia, Bonilla menciona los trabajos de Roberto Brenes
Mesén, Carlos Gagini,, Moisés Vincenzi, Luis Barahona, Victor
Brenes y Claudio Gutiérrez. Los tres primeros intervinieron en un
debate que algunos consideran uno de los momentos precursores de la
filosofia en Costa Rica. El debate se inicio con la edicion de La cien-
cia y la metafisica, texto de Carlos Gagini publicado en San Jos¢ de
Costa Rica, en 1918, que puede ser leido como una respuesta al ensayo
de Brenes Mesén Metafisica de la materia. San José, Costa Rica, 1917.
La polémica puede ser seguida en el articulo de Arnoldo Mora, “En los
albores de la filosofia costarricense: el debate entre Roberto Brenes
Mesén, Carlos Gagini y Moisés Vincenzi (1916-1919)” Revista de
filosofia de 1a Universidad de Costa Rica. XXXVII no. 93 (1999): 421-
428.
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varones todos, con algiin grado de éxito social o politico%0.
Muchos de ellos desempefiaron funciones politicas y de
administracion publica relevantes. Pueden mencionarse,
sin agotarlas, funciones como la de Presidente y Vicepre-
sidente de la Republica, Ministro de Cultura, Juventud y
Deportes, Ministro de Educacion, diplomaticos, Rectores de
universidades publicas y diputados, en su enorme mayoria
ligados a las formaciones politico-electorales que se han al-
ternado en el gobierno de la Republica desde mediados del
siglo XX: el Partido Liberacion Nacional, con una supuesta
tendencia socialdemocrata®l, y los diferentes grupos que lue-
go cristalizaron en el Partido Unidad Socialcristiana.

60 Varios de ellos han recibido premios importantes en Costa Rica. El
premio Nacional de Historia fue ganado por Constantino Lascaris en
1965, por Carlos Monge Alfaro en 1974 y por Luis Barahona en 1976.
Ledn Pacheco obtuvo el Premio Nacional Magoén en 1972, y, en 1965
y 1968, el Aquileo Echeverria en la rama de Ensayo. Algunos han sido
oficialmente declarados “Beneméritos de la Patria”. AUn asi, no son
equiparables a Joaquin Garcia Monge, modelo idealizado de patriota y
constructor de nacionalidad. Tampoco ha ocurrido con ellos, salvo
quiza en el caso de Lascaris, algo que si parece haber sucedido con
Garcia Monge: que la idealizacion de su figura ha terminado por inter-
ponerse en la interpretacion de sus trabajos. Tanto en uno como en los
otros, el trabajo académico o intelectual ha estado atravesado por rela-
ciones de poder no siempre simples ni visibles. Para conocer en detalle
las estrategias de construccion de un ideal de patriota y constructor de
nacionalidad en Costa Rica, Manuel Solis y Alfonso Gonzalez, La
identidad mutilada: Garcia Monge y el Repertorio Americano 1920-
1930 (San José, Costa Rica: Editorial de la Universidad de Costa Rica,
1998).

61 Para una discusion del caracter socialdemodcrata de este partido
politico, Manuel Solis, “El ascenso de la ideologia de la produccion en
Costa Rica: el Partido Liberacion Nacional”, Revista de Ciencias
Sociales de la Universidad de Costa Rica, no. 60 (junio 1993): 85-100.
El ascenso del neoliberalismo en Costa Rica no empezaria con los
neoliberales sino con los socialdemocratas, entre 1970 y 1990. En
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De hecho, para algunos historiadores la elaboracion de
lo que llamo nacionalismo étnico metafisico ocurrid simul-
tdneamente con la fundacion del Partido Liberacion Nacio-
nal. Ellos consideran fundamental, en ese sentido, la in-
fluencia del historiador Carlos Monge Alfaro. El asunto es,
sin embargo, bastante mas complejo. Por sus vinculos con
el discurso politico costarricense del siglo XIX, y por sus
consecuencias politicas, disciplinarias, ideoldgicas, en la
segunda mitad del siglo XX, rebasa la intencién funda-
cional de un historiador como Monge Alfaro o de un pro-
yecto partidista como el de Liberacion Nacional, cierta-
mente importantes en la articulacion de ese discurso. En
esto, como en tantas cosas del analisis filosofico, es nece-
saria una cierta prudencia. No se puede atribuir a un solo
personaje una idea que es, seguramente, la articulacion de
circunstancias, procesos, y movimientos complejos.

coincidencia con Solis, Jorge Rovira demuestra que incluso antes de la
década de 1970 el Partido Liberacion Nacional colabor6 significativa-
mente con la creacion de condiciones ideologicas para eliminar o hacer
innecesaria la intervencion estatal en economia, y para defender mejor
los intereses del capital industrial nacional y extranjero, con lo cual es
una formacion que no puede ser definida como claramente socialde-
mocrata, sino como uno de los factores para el advenimiento de un
nuevo estadio del desarrollo capitalista en Costa Rica. Jorge Rovira,
Estado y politica economica en Costa Rica: 1948-1970 (San José,
Costa Rica: Editorial de la Universidad de Costa Rica, 2000). Segun
Solis, el vinculo entre neoliberales y socialdemocratas no habia sido
percibido a causa de los instrumentos conceptuales utilizados por las
Ciencias Sociales para entender la historia de Costa Rica. Esta era ex-
plicada mediante dos cortes sustanciales, uno vertical que dividia la his-
toria nacional en una era liberal-oligarquica y una era reformista
socialdemdcrata, y un corte transversal que dividia los ultimos 40 afios
en dos bandos politicos antagonicos: los liberales que atacan al Estado
y defienden al mercado, y los reformistas favorables a la intervencion
estatal. Tales cortes han impedido, ademas, pensar la complejidad de los
vinculos entre clases, concepciones ideologicas y politicas estatales.
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La principal produccién de los textos de estos pensa-
dores, asi como su influencia en la vida social y cultural
de Costa Rica, ocurrié en un periodo que va desde princi-
pios de los afos cincuenta hasta principios de los afios
ochenta. En ese marco pueden situarse libros como E/
gran incognito. Vision interna del campesino costarri-
cense (1953), El ser hispanoamericano (1959), Anatomia
patridtica (1970) y La patria esencial (1980), de Luis Ba-
rahona; Apuntes para una sociologia costarricense (1953)
y Biografia de Costa Rica de Eugenio Rodriguez Vega;
Historia de la literatura costarricense (1957) e Historia y
Antologia de la literatura costarricenset? (1961), de Abe-
lardo Bonilla; El ser de la nacionalidad costarricense
(1964), de José Abdulio Cordero; El costarricense (1975),
de Constantino Lascaris®3. También deben mencionarse

62 Esta antologia contiene ensayos que, a pesar de su brevedad, for-
man parte del conjunto de textos al que nos estamos refiriendo. Hernan
Peralta, “La nacionalidad costarricense”, en Historia y Antologia de la
literatura costarricense, ed. Abelardo Bonilla (San José¢, Costa Rica:
Imprenta Trejos Hermanos, 1961): 546-554; Eugenio Rodriguez,
“Debe y haber del hombre costarricense”, 260-275; Leon Pacheco, “El
costarricense en la literatura nacional” 230-240; Abelardo Bonilla, “El
costarricense y su actitud politica”, 276-290.

63 En anos mas recientes han sido publicados trabajos filosoficos cuya
textura ideologica parece coincidir con la que esta presente en el dis-
curso del nacionalismo étnico metafisico. Es el caso de Historia del
pensamiento costarricense (1992) y La identidad nacional en la
filosofia costarricense (1997), de Arnoldo Mora, asi como La patria
del tico (1995), de Jaime Gonzalez, y Personalidad y obra del Dr. Luis
Barahona Jiménez (1997), de José Abdulio Cordero. Sin embargo,
aunque estos nuevos libros repiten buena parte de sus estrategias dis-
cursivas, el mundo en el cual aquellos viejos textos escritos por los
nacionalistas metafisicos adquirian su sentido ya se ha derrumbado vy,
en consecuencia, su recepcion y su influencia ha sido otra. Esta
situacion muestra como, en ausencia de los soportes institucionales y
las condiciones materiales en que fueron producidas, las narraciones,
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Estudio sobre economia costarricense (1942) de Rodrigo Fa-
cio e Historia de Costa Rica® (1940), de Carlos Monge Al-
faro, precedentes fundamentales en el relato de una sociedad
igualitaria, libre, democratica, rural, distribuida en pequefias
parcelas campesinas, homogénea y pacifica. De manera par-
ticular, el libro de Monge Alfaro algunas veces sugiere y otras
veces reclama la busqueda del alma y el ser nacionales a fin
de enriquecer el patriotismo y la vida ciudadana.

Estos textos no seran explicados o comentados uno por
uno ni exhaustivamente. Tampoco seran interpretados como
una totalidad indeterminada. Aqui estd en juego algo menos
que un estudio minucioso de cada libro y algo mas que
juicios imprecisos y arbitrarios sin ningln tipo de diferen-
ciacion. Cuando sea el caso se marcaran algunos puntos de
encuentro significativos y también ciertos puntos de fuga,
pues se trata de trabajos que comparten un horizonte de
comprension y algunos presupuestos comunes, pero también
son trabajos cuya trama responde a condiciones de produc-
cion, a carencias y a logros que se pueden diferenciar.

las metaforas, y atn las argumentaciones, pierden buena parte de su
efecto en la vida social; también muestra que, finalmente, al hablar del
nacionalismo étnico metafisico quiz4 no estemos hablando de una
determinada generacion filosofica, sino de tradiciones discursivas que
aparecen y reaparecen movidas por hilos no siempre visibles, y cuya
resonancia en el mundo de la vida tiene tonos y ecos diferentes segiin
la forma y el momento de su aparicion.

64 En 1974 alcanzo6 la 17* edicion, ampliada y revisada. Este libro ilus-
tra la sucesion de fraudes, golpes de estado y cuartel, dominaciones y
desigualdades, propias de la historia costarricense. Sin embargo, a la
hora de hacer los balances, parece ignorar todo ese mundo dafiado que
antes ha mostrado. Es un curioso olvido que favorece la imagen idili-
ca de una sociedad en la que pareceria no haber sucedido ninguna
experiencia violenta o destructiva.
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Si se compara la dimension critica del trabajo de los
filosofos e intelectuales nacionalistas con la de los escrito-
res y literatos®s, se descubririan varias cosas interesantes y
entrelazadas. En primer lugar, que en la primera mitad del
siglo XX, en Costa Rica, los discursos acerca de la iden-
tidad, la nacion y la nacionalidad, no han sido homogéneos
y no han servido a los mismos fines. En segundo lugar, que
las tesis de la generacion de literatos de las décadas de
1930 y 1940 sirven como un contrapunto desde el cual ob-
servar y juzgar el trabajo de los nacionalistas metafisicos.
Estos propician una suerte de efecto de retroceso respecto
del trabajo critico de aquéllos a proposito de la vida social
y politica. Los escritores de izquierda ya habian sefialado
la necesidad de revisar una tradicion que los filosofos asu-
mieron alegremente. Podria pensarse que no hay punto de
comparacion dadas las diferencias de disciplinas, saberes y
enfoques. Esto tendria que discutirse.

Sin duda alguna, son los escritores quienes mantuvieron
viva la urgencia de pensar el mundo de la vida, y la indig-
nacion moral ante la opresion. En ese sentido, la deuda del
discurso filosofico costarricense con ellos es enorme.

Por ultimo, la sociedad costarricense, como cual-
quier otra, no vive de horizontes de sentido unanimes.
En un misma época han coexistido varios de ellos, y
han producido superposiciones, transparencias, planos

65 Alvaro Quesada, Uno y los otros: Identidad y literatura en Costa
Rica 1890-1940 (San José, Costa Rica: Editorial de la Universidad de
Costa Rica, 1998); del mismo autor Breve historia de la literatura
costarricense (San José, Costa Rica: Editorial Porvenir, 2000).
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opacos, nuevos acomodamientos de las significaciones ima-
ginarias conforme a las cuales se organiza la convivencia.

Analisis y critica filosofica en Costa Rica

Hay quienes, en Costa Rica, parecerian legitimar la
carga ideoldgica colocada por los filosofos en sus textos al
considerarla una tendencia estructural de su trabajo. Seglin
esta creencia, el caracter mismo del discurso filosofico es de
naturaleza metafisica e ideologica. Su funcidon no es com-
prender y explicar, sino determinar o caracterizar para fal-
sear y gestar o promover identidades espurias®’. Ante ello

66 Dos de los textos que mas colaboran en la comprension de este cruce
de horizontes son La casa paterna: Escritura y nacion en Costa Rica, de
Flora Ovares, Margarita Rojas y otros, y Uno y los otros. Identidad y lite-
ratura en Costa Rica, de Alvaro Quesada. En La casa paterna, hay un
analisis de las oposiciones entre textos literarios de principios de siglo
XX y ensayos politicos de la misma época, en las cuales se revela la
presencia de una superposicion y una lucha entre horizontes de com-
prension de la vida social. Alvaro Quesada, en Uno y los otros, describe
con detalle las ambigiliedades y las oscilaciones de lo que ¢l llama el
“nacionalismo oligarquico” costarricense. Su imaginaria unidad no ocul-
ta otra cosa que una conformacion multiple y contradictoria. Ademas, en
su evolucion siempre es posible encontrar generaciones que intentan dis-
tanciarse y considerar criticamente las tradiciones sostenidas por la gene-
racion anterior. Entre 1920 y 1940, a los esfuerzos de conservacion del
nacionalismo tradicional con aderezos fascistas, por parte de gober-
nantes e intelectuales, se une un intento significativo de ruptura con el
modelo oligarquico de nacién y de sus modelos de identidad. A ello
colaboran escritores y ensayistas. Algo que llama poderosamente la
atencion es la disolucion o desatencion por parte de los nacionalistas
metafisicos, de todo ese acervo de pensamiento critico. Da la impresion
de que dilapidan posibilidades de interpretar criticamente la vida social
costarricense y de proponer alternativas politicas democraticas.

67 Gallardo, Helio, Politica y transformacion social. Discusion sobre
derechos humanos, (Quito, Ecuador: Tierranueva, 2000), 272.
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no hay mas alternativa que cambiar de discurso y moverse
hacia el anélisis social o la teoria critica, por ejemplo.

Dichosamente, no es una creencia compartida por todos
los filésofos. Algunos de ellos han interpretado formaciones
discursivas hegemonicas y han dibujado posibilidades para
una convivencia ciudadana y democratica. Para ello han te-
nido que analizar aquellas propuestas que desde la filosofia
han terminado gestando o promoviendo identidades espu-
rias. Lo han hecho, entre otras cosas, para demostrar que el
discurso filosofico no esta fatalmente condenado a repetirse
ni a descuidar la exigencia de comprender y explicar.

En ese sentido, conviene tener presente lo que algunos
filésofos costarricenses afirman acerca del trabajo filosofico.
En un texto dedicado a pensar las responsabilidades filosofi-
cas en Centroamérica, uno de ellos estima que son necesa-
rios nuevos enfoques a partir de la situacion politica y social
de esta region. Respecto de su propio pais, afirma que “en
Costa Rica los filésofos enfrentan nuevos retos en cuanto a
la comprension de las fuerzas sociales que operan en el
pais”®8. Es necesario que los filésofos aprendan, entre otras
cosas, a emplear métodos logicos en el andlisis de premisas
y conclusiones, de hipdtesis y teorias que pueden revelarse
simplemente como mitos e ideologias. Esto parece especial-
mente importante a la hora de pensar la misma historia del
pensamiento filosofico costarricense.

El discurso filosofico dedicado a pensar la organiza-
cion de la vida social y politica costarricense ha sufrido

68 La cita esta tomada de una version en castellano del articulo de Luis
Camacho “Responsabilidades filoséficas en América Central”, Boletin
de la Asociacion Filosofica Norteamericana (APA, News Letters), vol.
96, no.1, (otofo de 1996): 140-143.
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transformaciones significativas. Desde finales de la década
de 1970, se han ido dando ciertas condiciones internas y
externas al discurso filosofico que han contribuido a su
desarrollo. Ejemplo de ello es la elaboracion de categorias
filosoficas mas precisas, o la aparicion de movimientos
sociales y politicos cuyo horizonte esta constituido por
comprensiones democraticas. Por estos afios, una nueva ge-
neracion de filosofos comienza a publicar y a investigar en
torno a temas éticos, politicos, estéticos y sociales.

Es cierto que no todos han tenido como objeto de sus
trabajos la vida social y cultural costarricense; pero sus ca-
tegorias y estrategias de analisis permiten abordar ese obje-
to de modo mas preciso que en el pasado. Asi, algunos de
ellos discuten la l6gica de los procesos conforme a los cua-
les se ha configurado la sociedad costarricense, mientras
otros denuncian cémo esos procesos terminan produciendo
formas degradadas de convivencia.

Helio Gallardo, por ejemplo, utiliza la categoria de /a-
dino para analizar ciertos procesos en las capas medias la-
tinoamericanas, a partir de los cuales los sujetos que las
conforman se asumen imaginariamente como ‘“‘universa-
les”, “occidentales” y “humanos” sin méas. Este imaginario
ladino estd presente en practicas estéticas, cognoscitivas y
éticas, conforme a las cuales los sujetos de esas capas me-
dias se sienten inscritos en un horizonte de vida asumido
como exitoso. La forma de imaginarse a si mismos no in-
cluye las condiciones materiales de existencia. Tampoco las
determinaciones econdmicas, étnicas, genéricas y culturales
de su historia efectiva®.

69 Helio Gallardo amplia estas categorias en la segunda parte de
Fenomenologia del mestizo: violencia y resistencia (San José, Costa
Rica: Editorial DEI, 1993), 113-183.
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En un sentido complementario, se habla de una pérdi-
da de identidad que opera como interiorizacion de la alie-
nacion. Asi, la cultura como representacion que se hace de
si un grupo humano, se ve como carencia frente a objetos
materiales y caracteristicas raciales diferentes. Esto lleva al
abandono acelerado de practicas simbolicas por las cuales
un pueblo podria reconocerse y, a cambio, promueve la
adopcion de patrones de consumo y autopercepcion sesga-
dos. Sin embargo, tal sesgo y el conflicto cultural de fondo,
no son percibidos por los sujetos pues se les ofrece una
“ilusién de homogeneidad impuesta por la tecnologia70.

La conciencia ladina y la ilusién de homogeneidad a
menudo forman parte de una estrategia de percepcion cul-
tural, presente sobre todo en las capas medias latinoameri-
canas, que podria llamarse “nacionalismo universalizante”.
Este designaria la manera de resaltar y amplificar la particu-
laridad étnica y cultural de ciertos sectores sociales lati-
noamericanos asimilandola a los rasgos de una racionalidad
y blancura europeas asumidas como el maximo posible de
humanidad. Ha sido la modalidad predominante del
nacionalismo étnico metafisico costarricense y de ciertas
formas de nacionalismo en Argentina, Uruguay, y Chile. Al
“nacionalismo universalizante” puede oponerse otra moda-
lidad estratégica que articula la diferencia étnica y cultural
mediante patrones asumidos como irreductibles y no com-
partidos con otras formas de sociedad. En ese sentido, pue-
de hablarse de un “nacionalismo particularizante” que ha
sido la forma predominante de los nacionalismos tradi-
cionales europeos. Si se ahonda un poco en las metaforas y

70 Luis Camacho y otros, Cultura y Desarrollo desde América Latina
(San José, Costa Rica: Editorial Universidad de Costa Rica, 1993), 15
y 38.
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narraciones de los nacionalistas metafisicos se notard la
presencia, con diversos grados, de las dos modalidades. Pa-
ra resolver ciertas demandas de integracion econdmica y
politica con los proyectos capitalistas ha funcionado mejor
el “nacionalismo universalizante”. Para marcar las distan-
cias con los paises de Centroamérica y del Caribe, y para
integrar a la poblacion en torno a los proyectos estatales, el
“nacionalismo particularizante” ha sido el mas utilizado.

En los trabajos de Helio Gallardo y Luis Camacho se
desarrollan temas ligados a las responsabilidades del anali-
sis filosofico y el andlisis social. Sin embargo, no incluyen
un andlisis directo y sostenido de la literatura sobre el ca-
racter nacional. Gallardo hace constantes alusiones al pro-
ceso politico costarricense, pero siempre en el marco del
andlisis de un sistema de dominacién que funciona con ras-
gos propios en la region de América Latina. Camacho tiene
interés en otro tipo de problemas.

Pero hay un importante estudio de Giovanna Giglioli,
ya citado en el preambulo, acerca de la literatura filosofica,
histérica y socioldgica sobre el cardcter nacional costarri-
cense. De alguna manera, este trabajo nace de €l y pretende
continuarlo.

Es cierto que en el articulo de Giglioli no se analizan en
detalle los recursos metaforicos presentes en ese conjunto
de textos. Mas bien se utiliza la categoria de ideologia, y
desde ella se observa y juzga todo cuanto parece relevante
para tornar explicitos mecanismos de ocultamiento de la
realidad social, econdmica y politica. Su perspectiva esta si-
tuada en un plano ligeramente diferente del nuestro. Di-
cho esto, sus observaciones constituyen un material de
analisis imprescindible para la reconstruccion del nacio-
nalismo étnico metafisico.
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Una observacion importante es que esa produccion fi-
loséfica no constituye un bloque homogéneo, sino un cam-
po complejo con diferentes niveles de discurso, lugares de
enunciacion, vinculos extradiscursivos, y tonos ideoldgi-
cos’l. Los nacionalistas metafisicos no coinciden en la ma-
nera de pensar la relacion entre el saber filosofico y otros
saberes. Tampoco es idéntica su manera de asumir el lugar
y la responsabilidad social de la filosofia.

En la literatura que analiza, esta filosofa no encuentra
desarrollada ni esclarecida la categoria de “identidad cultu-
ral”. En su opinion, esta podria ser de gran utilidad para el
estudio historico de précticas y tradiciones materiales, sim-
bdlicas, éticas y cognoscitivas’2. Considera que , en su lugar,
se ha utilizado, en el mejor de los casos, un término tan vago
como el de “idiosincrasia”, cuya principal consecuencia ha
sido una imagen deshistorizada de la vida social y cultural de

71 Giglioli intenta distinguir entre posiciones ideoldgicas fuertes y
débiles, aunque no sea exactamente ésta la terminologia que utiliza.
Encuentra, por ejemplo, mayor rigor, desarrollo y consistencia en las
tesis de Carlos José Gutiérrez que en las de José Abdulio Cordero o
Hernan Peralta.

72 La categoria de identidad cultural sin mas es insuficiente para
responder a dilemas éticos y politicos complejos. El dibujo de cuanto
ha de ser ensefado a los nifios y las nifias, la acogida de inmigrantes,
la respuesta ante desigualdades estructurales como la pobreza y la dis-
criminacion de género, son asuntos cuya solucion rebasa la simple
apelacion a la identidad cultural. Sin embargo, es comtn que ciertos
sectores apelen a ella cuando quieren eludir responsabilidades. A me-
nudo, la apelacion a la identidad cultural funciona también como coar-
tada para eludir dar razones de ciertos actos destructivos. Respuestas
del tipo ““asi suelen reaccionar los alemanes” o “asi eran los conquista-
dores espafioles” suponen una especie de esencia fatal que vendria a
explicar las conductas de los agentes morales, y sin duda a veces la
nocion de identidad cultural ha funcionado en ese sentido.
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los costarricenses. A ello ha contribuido el escaso trabajo
analitico sobre esa tradicion literaria y filosofica’.

Es una literatura con una perspectiva “deshistorizante”
y triunfalista. Segin Giglioli,

“la amplia literatura costarricense sobre la idiosincrasia
—surgida al calor de poderosas necesidades politicas de
cohesion nacional— nunca ha ido al rescate de valores
culturales de caracter historico, nunca ha cedido a la
curiosidad por conocer y si siempre a la de imponer,
olimpicamente indiferente ante los hechos, un caracter
y un temperamento inmutables a un pueblo que, como
cualquier otro, es intrinsecamente diferenciado y que,
como cualquier otro, vive inmerso en un mundo cultu-
ral a la vez propio y universal, tendiente tanto a la iden-
tidad como al cambio, contradictorio y dinamico”74.

73. Su texto tiene un cierto tono fatalista. En ¢l se lee que “el mito de la
inmutable idiosincrasia costarricense...ha crecido y crecido hasta con-
vertirse en un gigante, intocable y vigilante centinela de la vida nacional
en cuya sombra trabajan no so6lo los politicos, sino también los intelec-
tuales siempre ocupados en otras tareas, nunca dialogando criticamente
con ese mito, al final, sencillamente aceptado por todos”. Giovanna
Giglioli, “;Mito o idiosincrasia? Un andlisis critico de la literatura sobre
el caracter nacional”, 168. Esta afirmacion podria ser injusta con un
grupo de trabajos que investigadores de Ciencias Sociales y de Filosofia
vienen realizando desde varios aflos atrds. Lo cierto es que el trabajo de
Giglioli, aunque publicado recientemente, fue comenzado cuando aun
no existia el interés y el esfuerzo de investigacion que hoy existe por el
tema. En cualquier caso, la misma nocion de idiosincrasia costarricense
ya no es intocable, y el discurso en el cual adquiria sentido ha empeza-
do a ser estudiado con detenimiento. Por supuesto, esto no implica la
inmediata desaparicion de su hegemonia discursiva, pero si la posibili-
dad de oponerle resistencias significativas.

74. Giovanna Giglioli, “;Mito o idiosincrasia?, 168.
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A pesar de que la autora no discute directamente las
consecuencias actuales del desgaste de la historicidad de la
experiencia social, ofrece criterios para intentarlo. Sobre
todo cuando enuncia y analiza tres factores asumidos por
los nacionalistas metafisicos como determinaciones de la
idiosincrasia costarricense. Ellos son la homogeneidad ra-
cial, el aislamiento colonial y la reduccion del pais a su
Meseta Central’s. Sobre ellos volveremos con cuidado en
los capitulos siguientes.

Antes de seguir su rastro en los textos nacionalistas, es
preciso detenerse a considerar algunos asuntos. Con esos
tres factores, y algunos otros, supuestamente se estaria dan-
do cuenta de la historia politica y social costarricenses. El
Estado, la vida social, las instituciones vendrian a ser tan
s6lo una expresion pasajera, una manifestacion de esas
realidades mas profundas que son el alma de la nacion y la
nacionalidad. Buena parte de la astucia de aquellos escri-
tores e intelectuales no es espontanea. Ha sido aprendida en
la historia de otras sociedades, especialmente las europeas,
en las que también grupos importantes de intelectuales
lograron ejercer influencia, mediante las mismas argucias,
en la nacionalizacion de la vida social y en la legitimacion
nacional de las politicas estatales.

Antes de analizar las metaforas constitutivas de las na-
rraciones de los nacionalistas metafisicos es preciso inten-
tar un rodeo historico y conceptual por los temas de la in-
vencion de naciones, el Estado, los nacionalismos y las
variantes del principio de nacionalidad.

75 Estos tres factores constituyen algunos de los nucleos de signifi-
cacion mas importantes del nacionalismo étnico metafisico. Seran
analizados, junto a otros, en la segunda parte de este estudio.
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